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INNLEDNING

Etter anmodning fra Bygge- og eiendomskontoret i brev av 20.07.82
har geoteknlsk seksjon utfgrt grunnundersgkelse for omradet som
inngdr i forslag til reguleringsplan for Tvereggen nedre, gnr 93
bnr 1 og deler av tilliggende eiendommer Snipen ¢vre, gnr 92 bnr
29 og Tvereggen nedre 2, gnr 93 bnr 4. De to sistnevnte eiendom-
mene er kommunale.

Som vist pd vedlagte kartutsnitt, bilag 1, omfatter regulerings-
planforslaget 4 enebollgtomter med felles adkomstveg

UTF@RTE BORINGER OG LABORATORIEUNDERS@KELSER

Markarbeldet er utfgrt i begynnelsen av august méned d.&. under
ledelse av boreleder J. Varum.

Arbeidet omfattet dreiesonderinger i 6 punkter, poretrykksmallng

i ett hull og opptak av uforstyrrede prgver med stempelprgvetaker
i 2 hull. 2 av borpunktene er plassert oppe i skraningene med hen-
. blikk p& & kunne vurdere skrdningsstabilitet. Boreplanen er vist

i bilag 1.

Med unntak av boring 3, som ble stoppet av et meget fast lag ca
6 m nede, er alle dreiesonderingene fgrt ned til minst 12 m dybde.
Prgveseriene i hull 2 og 4 er begge avsluttet i ca 5 m dybde.

Prgvene er apnet og undersgkt i laboratorlet av var laborant

F. Frantzen. Undersgkelsene omfattet klassifisering/beskrivelse,
dessuten bestemmelse av vanninnhold, romvekt og udrenert skjer-
styrke.

Skjerstyrken er stort sett malt med konus, av de mindre faste
provene er det ogsd utfgrt enaksiale trykkforsgk. Sensitiviteten,
dvs. graden av fasthetsnedsettelse ved omrgring, er beregnet ut
fra konusforsgkene.

Resultatet av dreiesonderingene er vist i profil I og II, bilag

2 og 3, og enkeltsonderingene boring 1 og 6 er vist i bilag 4.
Resultatet av plezometermallngen i 3,5 m dybde er ogséd gitt pa
profilet.

Laboratorieresultatene er fremstilt i bilag 5.Jordartsinndelingen
er dessuten tegnet inn pd profilene.

TERRENG—- OG GRUNNFORHOLD

Omradet ligger inne i ei slukt som barer preg av. 4 vere ei tid-
ligere rasgrop. Terrengh¢yden inne i slukta er pad ca kt. 42-45.
Mot nord, vest og s@r star det igjen hgyderygger som gdr opp til
kt. 70-72. Skraningene er relativt bratte med helning 1:1,5 -
1:2.

Grunnen bestdr hovedsaklig av leire med varierende fasthet.
Prgveseriene viser at man har et ca 3 m tykt tgrrskorpelag av
meget hgy fasthet, derunder stort sett middels fast til fast



leire som er lite sensitiv. I hull 4 er registrert et 1lokalt blg-
tere lag i vel 3,5 m dybde.

Sonderboringene indikerer at det er noenlunde tilsvarende grunn-
forhold oppe i skrédningene (boring 3 og 5). Boring 6 viser ten-
dens til blgtere eller sensitive masser under 6 - 7 m dybde. Da
det tidligere er pdvist kvikkleire narmere Leirfossvegen, er det
trolig de samme avsetninger som strekker seg innunder ryggen ved
boring 6.

Piezometermdlingene i hull 2 viser at det i 3,5 m dybde er lavt
poretrykk, tilsvarende en vannstandshgyde pad knapt 1,0 m.

For narmere detaljer ndr det gjelder grunnforholdene vises til
bilag 2 - 5.

VURDERING

Det er i det fglgende vurdert gjennomfgrbarheten av. regulerlngs—
planforslaget sett i relasjon til terrenq— og grunnforhold,og pa-
pekt forhold det bgr tas hensyn til nar de enkelte hus gkal de-
taljplanlegges.

a. Hustyvpe og plassering

Husene er foresldtt plassert mer eller mindre i skratt terreng.
Det synes sdledes & ligge best tilrette for eneboliger i 1 etg.
+ sokkel. For a redusere;gravedybden i bakkant er det gunstig om
husene legges lett i terrenget. Serlig viktig er det at slike
hensyn tas for hus B, som har de vanskeligste terrengforhold. I
bilag 2 er skissert en rimelig plassering av dette huset..

En ser imidlertid at det er aktuelt med adkomst til garasje i
tilknytning til sokkeletasje, og at mulighetene for h¢ydejus—
terlng dermed kan vaere noe begrenset.

 For & vinne inn noe hgyde vil en tilra at Vegen trekkes sa nar
eksisterende garasjebygg som mulig og/eller legges pa en liten
fylling. - - ‘

b. Fundamenteringsforhold

Det bgr vere godt mulig & fundamentere oppe i tgrrskorpelaget.
Her er det meget gode fundamenteringsforhold for smahusbebyg—
gelse, bdde m.h.t. bazreevne og setninger.

C. Stabilitet

Undersgkelsene er ikke omfattende nok til & gi relevante data

for en fullstendig;stabilitetsunders¢kelse av skré&ningene. Skra-
ningene md likevel forutsettes & stéd med en viss sikkerhet idag,
og en finner det lite trolig at moderate lokale utgravninger for
smdhus skulle svekke skraningene i den grad at omradestablllteten
brlnges i fare.

I det ugunstigste profil I er det i bilag 2 vist resultatene av
en overslagsmessig beregning av stabiliteten ved en utgravning
som skissert. Forutsatt udrenerte styrkeparametre forsiktig an-
tatt ut fra laboratorieverdiene gir dette en beregningsmessig
sikkerhet F = 1, 3 for den ugunstigste av de to undersgkte fla-
tene., Her er og & bemerke at for denne omfattende skjerflaten er



den beregningsmessige reduksjon av sikkerheten som fplge av skje-
- ringsinngrepet meget liten. Beregnings@verslaget'st¢tterséledes
den generelle vurdering av omradestabiliteten.

For den sgr-gstre tomta (D) bgr en merke seg at det muligens er
kvikkleire i dybden. Det er her savidt god overdekning av fast
leire at et lokalt inngrep for hushjgrne i skrdningsfot vurderes
som ufarlig. Det forutsettes igjen rimelig fundamenteringsdybde
av et hus som skissert pd reguleringsplanforslaget.

N&r det gjelder lokalstabiliteten ved utgravning, er det av
stor viktighet at en ikke graver seg gjennom tgrrskorpa, som er
meget fast og ikke synes & ha poretrykk av betydning. :
Under betingelse av at det graves med stabil graveskraning og
at utgravningen ikke blir stdende apen gjennom lengre tid enn
hgyst ngdvendig for grunnarbeidene, mener en at grave- og fun-
damenteringsarbeidene skal kunne foretas uten sarlige oppstpt—
tinstiltak. i '

KONKLUSJON

Omridet har stort sett gode fundamenteringsforhold, men er noe
ugunstig topografisk. Sarlig &n tomt er terrengmessig vanskelig.
For & unngd stabilitetsproblemer ved grave- og fundamenterings-
arbeidene er det av stgrste betydning at hustype og. hgydeplas-
sering samt adkomstvegen er godt tilpasset forholdene.

Under disse forutsetninger mener en at forslaget til regulerings-
plan kan gjennomfgres. :

En forutsetter at det holdes kdntakt med geoteknisk seksjon
videre under byggesaksbehandlingen for de enkelte hus, for a
forsikre seg om at de ngdvendige geotekniske hensyn er tatt.

Plankontoret
Geoteknisk seksjon

) 2 liuibuig

Leif I. Finborud
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